Editorial

In loc ca deciziile Curtii Constitutionale si fie studii de caz-exemplu la disci-
plinele de specialitate, multe dintre acestea au trezit controverse, unele critici aspre,
altele au devenit chiar subiect de scandal public. Situatia explicd de ce Noua Revista
de Drepturile Omului a facut loc intre paginile ei mai multor analize critice — in par-
ticular, cu privire la ,,neconstitutionalitatea” elimindrii insultei si calomniei din Codul
penal. Recent, un alt scandal cu reverberatii publice a atras atentia asupra judecatilor
Curtii Constitutionale: declararea Legii nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar
si deconspirarea securitatii ca politie politica drept neconstitutionald in totalitate.
Decizia a motivat analiza-replicd a lui Corneliu-Liviu Popescu, care o califica pro-
fund viciatd din punct de vedere juridic, atit neconstitutionala, cat si expresia unei
uzurpari de putere. Argumentele profesorului se intind pe 12 pagini. Evident, nu can-
titatea este in aceastd analiza criteriul cel mai important.

Bianca Selejan-Gutan si Oana Chirita au aratat interes pentru jurisprudenta unor
Curti internationale — Curtea Europeana a Drepturilor Omului si, respectiv, Curtea de
Justitie a Comunitatilor Europene. Doua hotarari recente ale acestora, prima, privi-
toare la notiunea de ,,jurisdictie” in sensul art. 1 din Conventie, cealalta, in legatura
cu impunerea, in sarcina avocatilor, a obligatiilor de informare si de cooperare cu
autoritatile responsabile de combaterea spalarii banilor au fost considerate de autoare
problematice.

Studiul ,,Cazul Tanacu: necesitatea amendarii legii penale cu privire la tortura,
tratamente inumane sau degradante” inventariaza discutiile privitoare la caz pentru a
atrage atentia asupra esecurilor institutionale si normative sintetizate de evenimentul
tragic de la manastirea Sfanta Treime. In luna iunie 2005, tndra Irina Cornici, retrasa
la manastire, a murit in urma unui ritual de exorcizare de o brutalitate care atinge
nivelul tratamentului inuman sau torturii. Desi cazul a oferit autoritatilor publice
importante Invdtdminte, nimic semnificativ pare sa se fi intdmplat. Este motivul
pentru care studiul sustine necesitatea unor interventii in sistemul de protectie a per-
soanelor cu dizabilitati mintale, astfel incat lasarea acestora in mana unor tutori
»spirituali” iresponsabili s nu mai fie posibila; nevoia unor masuri de control a ceea
ce se Intdmpla in manastiri, caci felul in care monahii i maicutele au comentat eve-
nimentele de la ménastirea Sfanta Treime sugereaza simpatia pentru practici inumane
si pericolul folosirii lor; amendarea Codului penal, astfel incat tinerea unei fiinte
umane timp de mai multe zile, legatd strans de cruce, cu calus la gurd, fara apa si
mancare sa nu fie calificata doar ,,lipsire de libertate” — urmata, in acest caz, de moar-
tea victimei.

Prima dintre hotararile Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii
(CNCD) publicate in acest numar priveste manualul universitar /ntroducere in Socio-
logie, al profesorului universitar Constantin Schifirnet, predat la Scoala Nationald de
Studii Politice si Administrative. Cititoriit NRDO au astfel posibilitatea sa urméareasca
argumentele CNCD, dupa ce, in numarul anterior, luaserd cunostintd de hotararea ca
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atare, al carei sens a fost analizat in studiul ,,Manualele: discriminare ori indoctri-
nare?” Nu este suficient spatiu pentru a sublinia importanta enuntarii explicite, de
catre CNCD, a puterii principiilor libertétii academice si autonomiei universitare in
raport cu constrangerile sistemului de combatere a discriminarii.

Activitatea CNCD apare ca subiect si in sistematicul studiu efectuat de un mem-
bru al Colegiului Director al CNCD, Istvan Haller. Dorind sa amelioreze functio-
narea institutiei in fruntea careia se afla, domnul Haller a enuntat o listd de insatis-
factii care ar putea deveni, in perspectiva, un program de lucru al Consiliului Natio-
nal pentru Combaterea Discriminarii: CNCD nu a avut un rol activ in solutionarea
unor cazuri care ar fi cerut o implicare a institutiei; Intrucat nu exista inca o juris-
prudenta clard a CNCD, cazuri similare au deseori parte de un tratament diferit; nu se
face diferenta dintre inexistenta faptei si inexistenta probelor; CNCD nu urméreste
plata amenzilor contraventionale; nu se cunosc solutiile date de organele de cercetare
penala in situatiile in care petitiile au fost trimise catre parchete.

Prima cauza prezentatd de Diana Olar, Jucys c. Lituania, priveste protectia pro-
prietatii si dreptul la un proces echitabil. A doua, cauza Ramanauskas c. Lituania, are
in vedere tot o violare a art. 6 al Conventiei europene a drepturilor omului (dreptul la
un proces echitabil), dar este remarcabild si prin consideratiile instantei de la Stras-
bourg cu privire la autorizarea procedurilor de simulare a comportamentului infrac-
tional si pericolul ,,privatizarii” instigérilor venite din partea politiei.

Despre lucrarea lui H.L.A. Hart, ,,Pozitivism si separatia dintre drept si morala”,
Lucian Bojin, unul din cei doi traducatori ai textului, afirma, pe marginea propunerii
lui Valentin Constantin de a-l include la rubrica Restitutio, ca e cel mai bun text juri-
dic pe care l-a citit in ultimul timp.

NRDO



